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Террор как основание коммуникативной культуры XXI века:

от понимания к интерпретации

Террор – а что это такое? При всей странности и нарочитой наивности такого вопроса, только после ответа на него мы имеем право обсуждать заявленную тему. Террор ведь легко представим: перед мысленным взором каждого из нас тут же встают картины искореженных взрывами конструкций, из которых извлекаются человеческие останки, всплывают искаженные шоком лица пострадавших и очевидцев трагедии. Террор представим, но понятен ли он? Может ли наша логика вместить в себя то, что произошло, скажем, 11 сентября в Нью-Йорке, найти смысл в выходящем за границы человеческой логики поступке смертников-убийц? А без понимания этого смысла, этого послания, заложенного в чудовищный поступок, мы сможем только плодить террор, а не превентивно его предотвращать. Кто, или, точнее, что разговаривает с нами на языке террора, можно ли понять и истолковать смысловую нагрузку этого языка? И, что самое важное, – что нужно сделать, какими надо стать, чтобы больше не получать подобного рода посланий?  
* * * * *

Для начала стоит вспомнить о том, что террор не является неким новомодным изобретением, некоей «новой глобальной угрозой», с которой человечество столкнулось на пороге очередного тысячелетия. Террор (от латинского terror, т.е. страх, ужас) представляет собой архаичный способ управления людьми, основанный на т.н. «мортальном» запугивании, т.е. на животном страхе случайной, немотивированной смерти и основанном на нем беспрекословном подчинении. 
С этой точки зрения террористическим актом в равной мере является и взрыв испанского поезда, и стрельба по иракской толпе солдата войск коалиции; и то и другое подразумевает устрашение людей и контроль над ними, принудительным образом поставленными лицом к лицу с фактором внезапной смерти. В этом плане, кстати говоря, террор и контртеррор неотличимы и потому мы в последующем изложении не будем даже пытаться проводить между ними разграничительную черту. Террорист с ракетой точного наведения, убивающий неугодного его командованию политического или религиозного лидера, по мотивам и последствиям своего поступка неотличим от смертника с поясом «шахида», взрывающего вместе с собой несколько случайных прохожих. Целью и того и другого является мортальное устрашение потенциальных жертв, а сверхцелью – контроль над их поведением. Все мы спокойно принимали эту ситуацию до тех пор, пока выводили себя за круг этих жертв, за круг «плохих парней», на головы которых допустимо сыпать кассетные бомбы по принципу «на кого Бог пошлет!». После взрывов московских домов и нью-йоркской катастрофы 11 сентября до всех нас наконец-то дошло, что расширяющиеся круги террора охватили все человечество и что потенциальной жертвой является каждый из нас.
Понять, адекватно истолковать и превентивно предотвратить террор всей полноте его проявлений можно только рассмотрев все уровни порождающей его мотивации. Давайте попробуем понять – как он вообще возможен, где его корни и, соответственно, где его самые слабые места. 
1) Биологический (популяционный) уровень мотивации подразумевает действие механизмов естественной саморегуляции человечества как планетарно и популяционно организованной биомассы. В рамках нашей темы из множества подобного рода детерминант стоит особо отметить чисто популяционное различие в репродуктивных стандартах у различных народов и культур. Именно репродуктивный стандарт, основанный на высокой рождаемости и потенциально высокой детской смертности, инерционно порождает девальвацию ценности жизни индивида перед лицом надындивидуальных целей и ценностей. Порождаемая этим стандартом роевая идентичность людей делает для них потенциально возможным использование ритуализированного убийства и самоубийства («И как один умрем в борьбе за это!») как механизмов управления и социокультурной коммуникации.  
2) Историко-культурный (мифологический) уровень мотивации придает террору его смысл и оправдание, укореняет его в глубинных, архетипических стереотипах ментальных, аффективных и поведенческих реакций. Именно здесь коренится та наивная и слепая вера, под эгидой которой люди убивают других и умирают сами. В традиционных сообществах эту нишу занимает религия, в индустриальных и постиндустриальных – различные формы идеологии и социальной мифологии, генерируемые средствами массовой информации. 

3) Этнопсихологический уровень мотивации конкретизирует биологически-популяционную (роевую) предпосылку террора путем наложения ее на историю и актуальную проблематику существования какого-либо отдельного народа, нации, этнической группы. Террору необходим посредник для перевода неосознаваемых надындивидуальных энергетических импульсов (биологического и культурно-исторического планов) в сферу поведенческих мотиваций конкретных социальных групп и отдельных личностей. И таковым посредником как раз и становится мифологизированная история и коллективная идентичность конкретного народа или же социо-культурной группы. 
4) Групповой уровень мотивации конкретизирует латентный смысл террора, переводя его в плоскость реального целенаправленного действия. Группа как зона социальной и психологической поддержки нужна террористу для того, чтобы сохранить иллюзию нормальности, или хотя бы оправданности, замысленного и осуществляемого им акта. Давление групповой морали и безусловность группового поощрения становятся опорой человеку, выходящему за границы добра и зла, попирающему казалось бы безусловные ценности человечности как таковой.
5) Уровень индивидуальной психопатологии и социопатии (естественной или наведенной) определяет саму возможность превращения конкретного человека в террориста, поступки которого определяются совокупностью надындивидуальных детерминант (популяционных, культурно-исторических, этнических и групповых). Технологичность существующих методик отбора и психологической обработки потенциальных террористов, говорит нам о том, что индивид практически беззащитен перед лицом целенаправленной психологической обработки, усиленной групповой суггестией и сублиминальными компонентами психологического кодирования. Именно поэтому борьба с террором через отлавливание террористов так же фиктивна, как борьба с наводнениями, проводимая путем вычерпывания воды. Персонально ориентированный контртеррор только плодит террористов. Реальной задачей противников террора является его блокировка на уровне надындивидуальной мотивации.  
Таким образом, террор является регрессивным проявлением первичных, архаических, большей частью неосознаваемых психических ресурсов. Для формирования реального террористического акта необходимо совпадение, наложение друг на друга и перекрестное детонирование всех пяти уровней порождающей его мотивации.  В этом плане террористический акт вполне можно уподобить симптому психогенного расстройства, вобравшему в себя и выразившему в себе уникальную совокупность активности многоуровневой патогенной мотивации.

Именно по этой причине террор, понимаемый как спонтанная симптоматическая реакция социального организма, на самом деле достаточно уникален и весьма уязвим перед лицом гуманитарных стратегий его предотвращения. Так почему же с пугающей периодичностью гремят взрывы и гибнут люди, почему страх так прочно поселился в душах наших современников? Только ли непрофессионализм антитеррора и его сугубо силовая ориентация тому виной? Прежде чем ответить на этот вопрос и непосредственно перейти к заявленной теме позвольте вкратце обозначить эффективные и уже имеющиеся в наличии гуманитарные антитеррористические стратегии:

1) Террористически потенциал роевого (биолого-популяционного) типа психики относительно легко побеждается инфицируемым в нее потребительским идеалом. Когда появляется нечто «мое», роевая воля «первичных позывов» меркнет перед лицом нарождающегося «Я» как совокупности персональных желаний. Товарное совращение, сопряженное с косвенным контролем через регулируемый уровень потребления, – вот и все, что нужно для разрушения роевого репродуктивного стереотипа. 
2) Случается, правда, что товарное совращение дает только временный и обратимый антитеррористический эффект. Так, к примеру, в первые недели оккупации Ирака его жители, радуя телекомментаторов стран коалиции, занимались исключительно воровством и покупкой на украденные деньги перегнанных из соседних стран подержанных иномарок. Но дальше отработанный в Восточной Европе сценарий рухнул. Оказалось, что существуют культурно-исторические факторы, консервирующие и усиливающие биологические корни террора. К счастью социо-культурный компонент мотивации к «мортальному устрашению» врага через манифестируемое убийство или самоубийство носит исключительно контртеррористический, т.е. реактивный характер. И потому достаточно просто убрать реальный или же иллюзорный раздражитель, чтобы погасить реакцию защитного «мортального устрашения». 
3) На этнопсихологическом уровне обычно речь идет либо о фоновой деструктивности некоего этноса, усиленной и закрепленной его историей, религией и групповой мифологией, либо – о зонах своего рода «легализованного терроризма» по отношению к определенным этническим или социальным группам.  Стратегия искоренения подобного рода этнических очагов террора проста и понятна – адресный сверхконтроль и активно стимулируемая ассимиляция. 
4) Групповое же подкрепление террористической деятельности лечится путем применения мер быстрого и адресного реагирования – контроля, раннего выявления и организационного уничтожения подобного рода организаций через выведение из правового поля, дискредитацию программной идеи и изоляцию их лидеров. 
5) Что же касается индивидуальной составляющей террора, то единственной стратегией ее превенции может служить усиленное внимание к людям, попавшим в кризисное состояние, лишившимся привычных ритуалов (семейных, трудовых, корпоративных, и пр.), т.е. патронируемая государством церковная организация и примыкающая к ней сфера т.н. «социальной работы». 
Психология террора сложна и многогранна, поскольку, как мы видим, терроризм выводит на поверхность и предъявляет нам во всем его многоуровневом своеобразии архаичный пласт нашей коллективной психики, являясь ее ритуальным проявлением. 

Но в целом можно сказать, что у террора есть только три смысла, ради реализации которых он возникает и воспроизводится:

Во-первых, он, несомненно, есть акт устрашения на это раз выживших людей фактором возможности и для них случайной, немотивированной смерти; 

Во-вторых, террор явно транслирует запрос на подчинение (подконтрольность) на сообщество возможных жертв, в которое сегодня потенциально вовлечен каждый из нас;
И, наконец, в-третьих, он несет в себе некое коммуникативное послание, символически выстроенное, подобно симптому или сновидению, в рамках которого (и только в этих рамках) проявляют себя все ресурсы нашей психики, выходящие за границы поля сознания и не способные реализоваться в пределах персональной и социально приемлемой психодинамики.  
Первые два смысла лишь кажутся значимыми; на самом же деле они сугубо вторичны, поскольку представляют собой (я имею в виду страх и подчинение) формы архаической психзащиты, реанимируемые сверхтравматической ситуацией террористического акта, ситуацией, где пасуют защитные ресурсы нашего «Эго». 
Первичным же и единственно значимым в данной ситуации является именно коммуникативное послание, выносимое террором на поверхность нашего сознания и заглушаемое, искажаемое страхом, суггестией и разного рода компенсаторными рационализациями. Понять его можно только при условии выхода за пределы «человеческой ситуации», рассмотрения ее как бы со стороны, и понимания символического языка бессознательного, на котором оно сформулировано. И тем и другим обладает современный прикладной психоанализ. К тому же именно он, в силу его терапевтической предыстории, дает нам цель подобного рода понимания, сформулированную некогда Фрейдом как «социальная терапия». А понимание, нагруженное целью (в таком случае называемое «интерпретацией») уже, в свою очередь, может быть положено в основание коррекционного вмешательства. Цель же эта проста и общеизвестна; клинический психоанализ давно уже сформулировал ее и деятельно ее реализовал. Речь идет о том, чтобы выявить компоненты коллективного бессознательного, являющиеся нам в актах террора как в симптомах социального системного заболевания, принять их, аффективно их пережить и приспособиться к их наличию в нас, т.е. измениться таким образом, чтобы выйти из состояния конфликта с ними.
Таким образом, стоящая перед нами задача понятна. Не понятны пока значения обозначенных в ней переменных, т.е. тех осмысляемых и истолковываемых нами деструктивных импульсов коллективного бессознательного, которые суммарно являются нам в каждом акте террора и провоцируемой им массовой реакции и которые не оставят нас в покое, пока мы не прислушаемся к ним и не сможем их правильно отреагировать.
Самое время вернуться к уже формулированным в начале данного текста вопросам: кто, или, точнее, что разговаривает с нами на языке террора? можно ли понять и истолковать смысловую нагрузку этого языка? что нужно сделать, какими надо стать, чтобы больше не получать подобного рода посланий?  

Для ответа на эти вопросы нам придется снова, уже в третий раз, пройтись по выявленным и частично проанализированным нами пяти уровням мотивации террора:

1) На биологическим (роевом) уровне террор представляет собой явно выраженный приказ вернуться к традиционным для прошлого века планетарным страхам. 
2) Культурно-исторический (мифологический) смысл террора заключен в запросе на коренную модернизацию и взаимосогласование всей системы существующей социальной мифологии.
3) В этнопсихологическом его смысле террор пытается заставить нас сменить национальный стандарт организации социальности на приоритет планетарных, общечеловеческих ценностей. 
4) Групповой смысл террора заключен в недостаточности ценностно-мотивационных подключений к социуму отдельных социальных слоев и групп.
5) Индивидуальный смысл террора демонстрирует попытки прорыва к обретению «Я» в смерти (описанная Достоевским как «кирилловщина») человека, воспитанного и живущего в системе надличностных детерминант. 
Итак, задача понятна, значения переменных ясны. Дело за «малым» – человечество должно захотеть ее решить, т.е. измениться, прислушавшись к смыслу воистину «убийственных» аргументов террора. Или не меняться, угрюмо смыкая ряды после каждого взрыва и воспроизводя террор все более масштабными антитеррористическими операциями. Выбор за нами. Время еще есть.
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